
• Le PANSMENT 1 regroupe les critères recherchés pour un pansement de KT de dialyse : 
 émergence visible
 adaptabilité à la longueur du KT
 bonne tolérance cutanée
 bonne étanchéité

• Manipulation plus complexe (deux parties distinctes) et coût du dispositif  frein au référencement et à la modification du protocole actuel

 Le référencement pour une utilisation en seconde intention est envisagé pour les patients revenant régulièrement avec leur pansement décollé et donc plus à risque d’infection de KT

ANALYSE DES RESULTATS & IMPACT ECONOMIQUE

• Comparaison des évaluations par un score pour la pose, pour le
retrait et un score général

• Avis IDE et patients pris en compte
• Analyse coût et surcoût pour pansement le mieux évalué

 Critères de pose
 Identification de l’emballage
Pelabilité
Facilité de pose
Visibilité de l’émergence
Adhésivité
Taille

PANSEMENTS TESTES

Trois pansements de trois 
fournisseurs différents testés

• Recherche d’un pansement pour KT de dialyse avec :
 Bonne tenue, émergence du KT visible
 Adapté pour l’équipe médico-soignante et pour les patients
 Surcoût maîtrisé par rapport au pansement actuel

N°39
ESSAI DE PANSEMENTS POUR CATHETERS DE DIALYSE. VERS UN REFERENCEMENT ?

AL. Belkarfa, C. Mechin, E. Lheritier
Pharmacie, CH Dieppe, Avenue Pasteur 76200 Dieppe

Contacts : cmechin@ch-dieppe.fr

Mots clés : Pansements, Dialyse, Essai

• KT central de dialyse concerne 30% des patients hémodialysés
• Pratique actuelle : pas de pansement spécifique, utilisation de films en PUR + compresses
• PROBLÉMATIQUE : certains patients reviennent avec leur pansement décollé 

(partiellement ou totalement)  augmentation du risque d’infection

• Pose : 8,7/10

• Retrait : 7,9/10

• Satisfaction IDE : 75% 

EVALUATION : 8,3/10

• Etanche, ajustable à la taille du KT, peu de 
colle, visibilité émergence

AVANTAGES 

• Pose complexe, mobile, intolérance 
cutanée (n=3/16 ; 18,7%)

INCONVENIENTS

• 3,50 €

PRIX HT

PANSEMENT 1

• Pose : 7,7/10

• Retrait : 7,5/10

• Satisfaction IDE : 62,5%

EVALUATION : 7,6/10

• Etanche, confort, peu de colle

AVANTAGES

• Pas de visibilité de l’émergence, 
intolérance cutanée (n=3/16 ; 18,7%), 
mobile

INCONVENIENTS

• 2,40 €

PRIX HT

• Pose : 9,2/10

• Retrait : 5,9/10

• Satisfaction IDE : 43,8%

EVALUATION : 7,5/10

• Visibilité émergence, confort

AVANTAGES

• Transparence, condensation, beaucoup 
de colle, intolérance cutanée (n=2/14 ; 
14,3%)

INCONVENIENTS

• 2,90 €

PRIX HT

PANSEMENT 1     
3,50 € 

Pansement actuel         
0,56 €

Surcoût pour un 
pansement

2,94 €

Surcoût annuel par 
patient

(≈ 3 séances/ sem) 

458 €

Surcoût annuel 
pour le service

7 330 €

DISCUSSION & CONCLUSION

 POPULATION : 16 patients – moyenne âge : 69,6 ans [36-87] – Sex-ratio H/F : 1

 TYPE DE KT : jugulaire n=15 (93,8%) ; fémoral n=1 (6,2%)

MISE EN PLACE DE L’ESSAI

• Où ? Service d’Hémodialyse
• Quand ? Du 19/07/2021 au 22/08/2021 (4 semaines)

- 32èmes JNFDM La Rochelle -

Lien pour accéder à la 
fiche d’évaluation 

INTRODUCTION OBJECTIF

MATERIEL & METHODE

RESULTATS

PANSEMENT 2 PANSEMENT 3

N°1 N°2 N°3

ANALYSE SURCOÛT

n=16/16 n=16/16 n=14/16

FICHE D’EVALUATION A 
DESTINATION DES IDE

 Critères de retrait
Facilité de retrait
Tolérance
Etanchéité
Tenue
Confort

 Note globale
 Avis IDE
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