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Introduction
Suite à la publication de recommandations quant aux choix des prothèses pariétales par l’European Hernia Society (EHS) en 2018 et 
conjointement à la préparation de l’appel d’offre des prothèses pariétales, la pharmacie s’est interrogée sur la conformité de son livret 
thérapeutique. Ces recommandations permettraient une réduction des récidives, des douleurs post-opératoires, le temps de 
convalescence, et des complications.

Objectif 
Rationaliser le livret thérapeutique des prothèses pariétales et évaluer sa conformité au regard des recommandations de l’EHS.

Matériels et méthodes

Analyse des consommations 
(2022) & discussion avec les 

chirurgiens 

Rationalisation du livret 
thérapeutique 

Analyse de la conformité du 
livret rationalisé selon les 

recommandations de l’EHS 

• Déréférencement des prothèses 
• Extraction des consommations
• Analyse des consommations 
• Discussion avec les chirurgiens  

• Analyse des caractéristiques des 
prothèses recommandées par l’EHS* 

Recommandations EHS*

Résultats 

Références supprimées
Références conservées

• 12 (56%) références ne répondaient plus aux 
besoins des chirurgiens 

• 4 (17%) substitutions étaient plus appropriées 
que les prothèses de références (contexte 
rupture d’approvisionnement)

• 6 (25%) références étaient inappropriées en 
termes de taille 

• 2 références supprimées pour uniformiser la 
gamme des prothèses bifaces (fils de sutures 
transpariétales) 

Conclusion
Création d’un outil d’aide quant aux choix des 
prothèses lors des futurs appels d’offres, 
conformément aux recommandations de l’EHS. 

•Prothèse légère [35-90]g/m² 

•↓  douleur post opératoire, temps 
de convalescence, inflammation, 
réaction à un corps 

Grammage g/m²

•Prothèse mono filamentaire 

•↓ infection 
Tissage 

•Prothèse « non-plug »

•↓ fibrose et risques de 
complications 

Type de prothèse 

•Prothèse macroporeuse >1mm

•↓ fibrose, ↑ intégration dans les 
tissus adjacents

Tissage 

•Prothèse en polypropylène 

•Densité plus faible que le polyester
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Livret thérapeutique des prothèses pariétales : rationalisé et uniformisé 

Discussion devra être entamée avec les chirurgiens :
Transmissions des résultats de l’étude 
Possible étude clinique pour évaluer les bénéfices des recommandations 

56%
(24/43)

44%
(19/43)

Après rationalisation du livret, analyse de sa 
conformité face aux recommandations EHS n=19

Analyse des consommations & discussion avec les 
chirurgiens n=43 Rationalisation du livret thérapeutique n= 24

Ex : prothèse « non -plug » 
= prothèse plate 
Recommandée par l’EHS 

Ex : prothèse « plug » = 
prothèse en dôme. 
Non recommandée par l’EHS 


